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Uber Deichbau und Uberflutungen
in den Hamburger Elbmarschen
(vor der Flut von 1962)

Von Gerhard Rodenbeek
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Zusammenfassung

Im ersten Teil wird iiber die Geschichte des Deichbaus im Hamburger Raum berichtet,
der hier bis in das zwélfte Jahrhundert zuriickgeht. Wegen der unterschiedlichen Landes-
zugehérigkeit und der Aufteilung der Elbmarsch in viele Elbinseln erfolgte der Deichbau
in verschiedenen Zeitabschnitten, {iber den im einzelnen berichtet wird. Die Aufteilung des
eingedeichten Landes auf die spiteren Eigentiimer, die Einhaltung einer gleichmifigen
Deichhéhe auf Grund der Deichordnungen und die Deichverteidigung im Rahmen der
Deichverbinde werden geschildert. Obwohl cinzelne Gebiete nach Deichbriichen oft lange
Zeit ungeschiitzt waren, wurde der Deichschutz allmihlich umfassender.

Im zweiten Teil wird ein Abrif} iiber die Uberschwemmungen der Elbmarschen nach
Deichbriichen gegeben, die entweder durch Sturmfluten oder durch hohe Wasserfiihrung und
Eisversetzungen der Oberelbe bewirkt wurden. Hierbei wird auf Sturmflutereignisse in der
Deutschen Bucht Bezug genommen.

Summary

The first part of the report deals with the history of diking in the Hamburg area,
which began in the twelfth century. As the lower country along the river Elbe belonged to
different reigned territories and many islands had to be protected, dikes were built
independant from one another at different times. Special reports are given. Description is
given of the allotment of land protected by the dikes to the later owners, the control of a
uniform height of the dikes according to the regulations for the dikes, the protection
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against inundation carried out by the landowners united in associations. Though some
areas at first protected by dikes afler destruction of these could not be cultivated for
longer periods protection by dikes was more and more completed in the course of time.

In the second part report is given concerning inundations of the alluvial land in the
Hamburg area either brought about by high tides caused by storms or by extraordinary
floods of the upper Elbe or icebars in the river. Reference is taken to inundations of the
lower land boarding the North Sea.

1. Vorbemerkung

Wihrend jedem Hamburger, der sich eingehender mit der Geschichte seiner Heimat
befaBt, das Werden der Hansestadt seit der Errichtung der Hammaburg geliufig ist,
diirfte nur wenigen die Geschichte der Besiedlung der Hamburger Elbmarsch, die ursich-
lich mit der Bedeichung verbunden ist, bekannt sein. Das diirfte u. a. darin begriindet sein,
daB es fiir die fritheren Jahrhunderte keine zusammenfassende Aufzeichnung hieriiber
gibt. Chroniken beschriinken sich auf Teilgebiete.

Es soll im folgenden versucht werden, einen Abrif} iiber die Geschichte des Deichbaues
und der gréferen Uberflutungen vor der Sturmflutkatastrophe vom 16./17. Februar 1962
im Gebiet der Freien und Hansestadt Hamburg zu geben.

2. Allgemeines zum Deichbau

Abweichend von den Nordseemarschen, deren von den Warften ausgehende Besied-
lung sich lange zuriickverfolgen 1iflt, setzt die Kultivierung und Besiedlung der Elbmar-
schen erst sehr viel spiter ein.

Wie spiter noch im einzelnen ausgefiihrt werden wird, gehen die Anfinge des Deich-
baus und damit der Besiedlung auf das zwolfte Jahrhundert zuriick. Die Errichtung der
Deiche stellte eine fiir die damalige Zeit grofle Leistung dar, denn es standen nur verhilt-
nismifig primitive Gerite, wie Kérbe und Tragbahren, zur Verfiigung. Auch Sturzkarren
diirften verwendet worden sein. Erst im Anfang des 17. Jahrhunderts wird im friesischen
Kiistengebiet die Schiebkarre erwihnt. Deichbau war somit eine sehr harte Arbeit.

Es muf allerdings beriicksichtigt werden, daf} die Deiche bei weitem nicht die Abmes-
sungen wie in der heutigen Zeit aufwiesen. Sie waren nicht so hoch und die Boschungen
sehr viel steiler. Am Anfang werden sie auch mit einer senkrechten Wand aus Holzpfihlen
versehen worden sein, ohne dafl man sich dariiber klar war, daf diese Art der Ausfiihrung,
der Stadkdeich, nur geringe Schutzwirkung bot.

Zunichst verliefen die Deichlinien auch anders als heute, da man tiefliegende Moore,
Elbarme und Nebenfliisse nicht zu durchdimmen wagte. Alle Elbinseln, auch die Linde-
reien zwischen den Hauptelbarmen und der Geest, wurden mit Runddeichen versehen.
Lediglich der Hammerbrook wurde von der Geest aus eingedeicht. Erst im Laufe der fol-
genden Jahrhunderte wurden Siele und Schleusen eingebaut und durchgehende Deichlinien
hergestellt.

Nach der Bedeichung der Elbinseln wurden bei geringerer Breite der Inseln an nur
einem Deich der Lingsseite Hiuser erstellt. Dieser wurde damit zum ,Hausdeich“. Die
einzelnen Grundstiicke, die ,Hufen®, gingen quer durch die Inseln bis zum ,Hinterdeich®
und wurden durch parallele Scheidegriben voneinander getrennt. Auf den breiteren Elb-
inseln, wie in Kirchwerder, Ochsenwerder und Billwerder sowie auch in Finkenwerder,
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wurden die Deiche auf beiden Lingsseiten der Inseln Hausdeiche, und das Land wurde
genau in der Mitte zwischen den beiden Deichen durch einen Graben — die ,Land-
scheide® — geteilt (6).

Jedem Hofe fielen zunichst die Deichstrecken zur Unterhaltung und Nutzung zu, die
neben den Hofflichen lagen. Ferner gehorten dazu, je nach Grifle der geschiitzten Marsch-
flichen, Abschnitte an der Querseite der Abschlufideiche oder der Deiche, die im spitzen
Winkel zu den Grundstiicksgrenzen verliefen und als ,Sietwenden® bezeichnet wurden,
bzw. der Hinterdeiche. Die Deiche waren somit in einzelne ,Kabel* aufgeteilr.

Uberwiegend wurde zwischen ordentlicher und auBerordentlicher Unterhaltung der
Deiche (Deichlast) unterschieden. Die Kosten der aufierordentlichen Unterhaltung bei
schweren Deichbriichen oder bei Anlage neuer Deichstrecken wurden gemeinsam bestritten.
Trotzdem war es fiir manchen schwierig, die Lasten der ordentlichen Deichunterhaltung
aufzubringen. Er konnte dann seine Grundstiicke verlieren. Zum Zeichen, dafl er alle
Rechte an den belasteten Grundstiicken verlor, wurde von den Deichgeschworenen der
Spaten in den Deich gestochen. Wer den Spaten zog, iibernahm den Besitz der Grund-
stiicke und damit alle Lasten (Spatenrecht).

Schon frith hatten sich die Grundeigentiimer, die gemeinsam durch einen Deich ge-
schiitzt waren, in Gemeinschaften vereinigt, den spiteren Deichverbinden. Sie wihlten
als ihre Vertreter die Deichgeschworenen. Urkundlich wird hieriiber auf der Elbinsel Still-
horn aus dem Jahre 1374 berichtet. Als Oberhaupt eines Deichverbandes wurde der Deich-
vogt bzw. Deichhauptmann oder Oberdeichrichter gewihlt. Als selbstverwaltende Korper-
schaften sorgten die Verbinde dafiir, daf} die Deiche und ihre Anlagen ausreichend unter-
halten wurden. Dieses wurde jihrlich im Frithjahr und im Herbst durch die Deichschau
tiberpriift. Insbesondere oblag den Deichverbinden die Verteidigung der Deiche bei Hoch-
wassergefahr.

Der sikulare Wasserstandsanstieg erforderte eine allmihliche Anhebung der Deich-
héhe, wenn sich auf Grund der Erfahrungen bei sehr schweren, in grofleren Zeitintervallen
immer wieder auftretenden Sturmfluten und den dabei sich ereignenden Deichbriichen er-
wiesen hatte, dafl die bisher vorhandenen Deichhdhen nicht mehr ausreichten.

Wegen des unterschiedlichen Unterhaltungszustandes, der wohl auch teilweise durch
voneinander abweichende Setzungs- und Untergrundverhiltnisse sowie Nutzung des
Deiches (Wohnhiduser und Fahrwege) bedingt war, war die tatsichliche Deichhéhe nicht
iiberall gleich. Einheitliche Regeln fiir den Bau, die Verstirkung, die Unterhaltung und die
Nutzung der Deiche wurden in den Deichordnungen festgelegt. Die ilteste Deichordnung
fiir die liineburgischen Elbmarschen, zu denen frither auch die siidliche Hilfte von Finken-
werder, Altenwerder, Wilhelmsburg und der Harburger Deichverband gehérten, stammt
vom 20. Juni 1564, wihrend die erste hamburgische Deichordnung, die Billwerder Land-
und Deichordnung, vom 24. Juli 1639 datiert. Die letztere war auch Grundlage fiir die
Deichordnung in den iibrigen hamburgischen Elbmarschen.

Der Teil der Elbmarschen, der frither zum Herzogtum Bremen gehorte, u. a. das
Alte Land, wurde durch die von der schwedischen Regierung am 20. Mirz 1693 erlassene
Deichordnung, die , Teichordnung fiir das Herzogtum Bremen®, erfafit. Diese wurde am
29. 7. 1743 durch eine neue, geinderte und verbesserte Deichordnung ersetzt.

Soweit in den fritheren Deichordnungen Sollhdhen festgelegt waren, entsprachen sie
zum Teil schon den bis 1962 geltenden. Die Billwerder Land- und Deichordnung vom
24. Juli 1639 legte die Hohe der Elbdeiche auf wenigstens

14 Fufl = 4,02 m iiber der ,ordiniren Flut®
fest, ohne sich jedoch auf einen festen Pegel zu beziehen (2).
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Zum Vergleich seien die nach den Deichordnungen bis zur Sturmflut von 1962 gelten-
den Mindestsollhéhen aufgefiihrt:

Nach der Deichordnung fiir die Landherrenschaften der Marschlande und Bergedorf
war in einem vom Senat genchmigten Regulativ fiir die Vier- und Marschlande unterhalb
von Qortkaten, fiir Moorwerder, Moorburg und den Ostteil von hamburgisch Finken-
werder die Sollhdhe auf NN +5,65 m festgesetzt. Bei ciner Hohe des MThw von NN
+ 1,60 m betrug der dem obengenannten Wert entsprechende Unterschiedsbetrag somit
4,05 m. Die Sollhdhe diirfte sich somit fiir diesen Teil der Deiche iiber Jahrhunderte nicht
geindert haben. An dieser Stelle sollen die fiir andere Deichstrecken bis 1962 geltenden
Mindestsollhéhen aufgefiihrt werden.

Die Sollhshe der Deiche der Vier- und Marschlande stieg — bedingt durch die zur Ab-
wehr des Oberwassers der Elbe erforderlichen héheren Deiche — elbaufwiirts an und betrug
an der Landesgrenze NN + 8,55 m. Die Sollhéhe der Deiche im West- und Nordwestteil
von hamburgisch Finkenwerder war auf NN -+ 6,20 m festgesetzt.

Nach der liineburgischen Deichordnung betrug die Deichhohe 2 Fufl iiber dem hichsten
eisfreien Auflenwasserstand, nach 1825 5,20 + 0,60 = NN -+ 5,80 m.

Die Sollhdhe nach der bremischen Deichordnung lag je nach Lage des Deiches zwischen
NN + 5,70 m und NN + 6,00 m.

Diese Sollhthen waren — wie bereits ausgefiihrt — jedoch nicht durchgehend vor-
handen, was auf den Schauen stindig beanstandet werden mufite. Die erforderlichen Ar-
beiten stellten eine schwere Biirde fiir die Verpflichteten dar.

Zur Sicherstellung der Instandsetzungs- und Verstirkungsarbeiten an den Deichen
wurden in den letzten Jahrhunderten staatliche Deichbaubeamte eingesetzt, um — gestiitzt
auf die Autoritit des Staates — die erforderlichen Arbeiten, die oft an die Grenze der
Krifte der Marschbewohner gingen, durchzusetzen.

Es erwies sich, dafl die Deiche oft bei sehr schweren Sturmfluten keinen unbedingt
sicheren Schutz bieten konnten und dafl immer wieder Deichbriiche mit verheerenden Fol-
gen auftraten, woriiber spiter noch berichtet wird.

Es ist allerdings zu bemerken, dafl allgemein auch der unbeugsame Wille fehlte, um
dem Wasser auf jeden Fall Trotz zu bieten. Die Heimsuchungen durch Sturmfluten wur-
den als Strafe fiir siindhaftes Leben und dementsprechend als Gottes Wille empfunden.
Um die Gemiiter zu erschiittern und Reue und Besserung zu bewirken, wurde z. B. in den
hamburgischen Marschlanden seit dem 17. Jahrhundert durch Biirgermeister und Rat nach
Deichbriichen und Uberflutungen ein grofler Bufl- und Bettag festgesetzt. Man ergab sich
oft mit Fatalismus in sein Geschick (2).

Es wurde dariiber gestritten, ob es nicht als frevelhafter Versuch zu gelten habe, ,,dem
Allmichtigen Gott vorzugreifen®, wenn die Deiche immer fester und héher gebaut wiir-
den. Um bei der Bevélkerung nicht von vornherein auf Widerstand zu stoflen, wurde
deshalb in Deichordnungen bei den Vorschriften zur Verbesserung der Deiche der Hinweis
aufgenommen, ,,man wolle der Allmacht Gottes nichts benehmen® (13).

Im nachfolgenden Teil soll in zusammengedringter Form ein kurzer Uberblick
gegeben werden, wie der Deichbau in den einzelnen Marschgebieten verlief. Hierbei wer-
den zunichst von Osten her die Marschen auf dem rechten heutigen Elbufer, dann die Elb-
inseln und darauf die Marschen auf dem linken Elbufer behandelt.

Im dann folgenden Abschnitt sollen Uberschwemmungsereignisse aufgezeigt werden,
die vor allem in den letzten Jahrhunderten die Marschen heimsuchten.
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3. Bedeichung der einzelnen Marschgebicte
31 Vier-und Marschlande

Als hier im 12. Jahrhundert die Kultivierung und Besiedlung begann, wurde die
Marsch von drei Elbarmen durchflossen, und zwar durch die beiden Gamme-Elben, von
denen die nérdliche spiter Dove-Elbe und die siidliche Gose-Elbe genannt wurde, und
durch die spitere Strom-Elbe.

Die Gamme-Elben fiihrten sehr viel Wasser, die siidliche bildete die Grenze zwischen
dem Herzogtum Sachsen, dem spiteren Herzogtum Sachsen-Braunschweig-Liineburg im
Siiden und der Grafschaft Holstein im Norden.

1158 waren Altengamme und Curslack eingedeicht (Abb. 2); das waren Flichen nord-
lich der Gamme (Dove-)Elbe, im Westen durch die Loise, eine Niederung im Zuge des
heutigen Schleusengrabens, begrenzt. Die Eindeichung der mirttleren Elbinsel, Neuen-
gamme, wurde von dem Statthalter Albrecht von Orlamiinde wihrend der voriibergehen-
den dinischen Herrschaft geférdert und 1212 abgeschlossen. Mit tatkriftiger Unterstiit-
zung durch das Herzogtum Sachsen deichten Siedler zur selben Zeit — etwa 1217 — den
Kirchwerder ein, wobei zunichst der Durchdeich die westliche Grenze bildete.

Anschliefend wurde der Ochsenwerder eingedeicht. Der Deichbau wurde etwa 1254
abgeschlossen. Tatenberg wurde 1315 als selbstindiger Polder mit einem Ringdeich um-
geben (6).

Die Eindeichung des Billwerders wird zugleich mit der von Altengamme begonnen
worden sein. Die Deiche wurden jedoch bereits kurz nach ihrer Errichtung durch Sturm-
fluten, insbesondere durch die Julianenflut vom Jahre 1164, wieder zum Teil zerstre (2).
Nachdem zunichst die Deiche im Ostteil dieser Fliche zwischen der Loise und einem in
Richtung des heutigen Mittleren Landweges verlaufenden Querdeich errichtet waren,
konnte im 14. Jahrhundert die vollstindige Bedeichung erreicht werden, wobei sich der
westliche Abschlufideich etwas westlich vom heutigen Tiefstackkanal befand (6 u. Abb. 2).

Im Jahre 1385 wurde Billwerder und 1395 Ochsenwerder durch Hamburg erworben.
Bald erweiterte sich der hamburgische Einfluf} noch mehr, als nach Eroberung von Schlof§
und Stadt Bergedorf auch die Vierlande vom Herzogtum Sachsen-Lauenburg 1420 an die
Hansestidte Hamburg und Liibeck abgetreten wurden, die sie bis 1868 gemeinsam (bei-
derstidtisch) verwalteten.

Bald danach begann man, die einzelnen Marschgebiete durch Deiche zu verbinden. So
wurde, nachdem 1443 die untere Bille abgedimmt und das Wasser der Oberbille durch
den Schleusengraben der Dove-Elbe zugeleitet war, Billwerder mit Cursladk durch den
Kurfiirstendeich zusammengedeicht. Zuvor wurde eine Schleuse eingebaut (Abb. 3).

Eine groflere Deichbauaufgabe war die Durchdimmung der beiden Gamme-Elben,
d. h. der Dove-Elbe und der Gose-Elbe bei der Stromspaltung, die 1482 bzw. 1492 durch-
gefithrt wurde (6). Hiermit sollte gleichzeitig verhindert werden, dafl die Zollstitte an
der Strom-Elbe, der Zollenspieker, der durch die Riepenburg geschiitzt wurde,
umgangen werden konnte. Die Folge der Abdimmungen war ein verstirkter Abbruch vor
allem des linken Liineburger Ufers, worauf die Herzdge von Sachsen-Liineburg, nachdem
sie vor dem Reichsgericht geklagt hatten und es sogar deshalb 1619 zu kriegerischen Aus-
einandersetzungen gekommen war, 1620 die Durchdeichung durchbrechen lieflen, ohne
jedoch einen dauernden Erfolg zu haben, da die Gamme-Elben versandeten (6).

In den folgenden Jahrhunderten wurden die Deiche laufend erhsht und verstirke,
nachdem bei Sturmfluten und bei grofler Oberwasserfithrung der Elbe, insbesondere bei
Eisstauungen, immer wieder Deichbriiche zu gréfleren Uberflutungen gefiihrt hatten.
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1630 wurden, nachdem bereits Spadenland eingedeicht und an Ochsenwerder ange-
schlossen worden war, die Lindereien zwischen Tatenberg, Ochsenwerder und Spadenland
an beiden Enden eingedeicht. Die Linienfiihrung der Deiche in den Vier- und Marschlan-
den erfuhr seit dem Mittelalter im iibrigen keine wesentlichen Anderungen.

Anliflich des in den Jahren 1875-1879 erfolgten Durchstiches der Kaltehofe und
der Verinderungen des unteren Laufes der Dove-Elbe wurde der Deich unter Finbezie-
hung des bisherigen Aufiendeichlandes um die Spadenlinder Spitze herumgefiihre (6).

Eine ganz wesentliche Erhhung der Sicherheit vor Uberflutungen bildeten die erst
im 20. Jahrhundert erfolgten Abschleusungen der Gose- und Dove-Elbe an ihren Miindun-
gen. 1924 wurde durch die Erstellung der Reitschleuse mit ihren Fliigeldeichen die Gose-
Elbe, etwas spiter die obere Dove-Elbe durch die Errichtung der Dove-Elbe-Schleuse der
Einwirkung der Tide entzogen. 1950/52 wurde durch den Bau der Tatenberger Schleuse
dann auch die untere Dove-Elbe abgesichert. Die langen, an beiden Elbarmen liegenden
und nicht auf Sollhhe befindlichen Deiche wurden damit als Hauptdeiche entbehrlich.

32 Hammerbrook und Billwerder-Ausschlag

Das friiher tief liegende Gelinde des alten Hammerbrooks diirfte bereits ziemlich
frih, nimlich im 12. Jahrhundert, von den damaligen Dérfern Hamm und Horn aus
eingedeicht worden sein, wobei der siidliche Deich an der Bille (bzw. am Hammerdeich)
und der westliche Deich etwa in Richtung des heutigen Grevenwegs verlief. Dafiir spricht
die bis in das 19. Jahrhundert ersichtliche Feldeinteilung (2).

Nachdem die zwischen dem eingedeichten Hammerbrook und der Stadt Hamburg
belegene sumphige Fliche, danach Hamburger Brook genannt, im Jahre 1258
in stddtisches Eigentum iibergegangen war, wurde die Deichlinie durch Bau von Buller-
deich, Griinerdeich und Stadtdeich iiber den Meflberg an den Geesthang angeschlossen
(s. Abb. 4).

Eine auf der anderen Seite der Bille belegene Fliche, der Billhorn, der siidlich von
der Billwerder- und Veddel-Elbe begrenzt war, soll 1319 als Polder eingedeicht worden
sein. Im Jahre 1383 wurden der Hammerbrook und Billhorn, ebenso wie 1385 der Bill-
werder, hamburgisch. Ein Jahrhundert spiter wurde der Billhorn, spiter Billwerder Aus-
schlag genannt, sowohl mit Billwerder als auch mit Hammerbrook durch Deiche verbun-
den. Die Deichlinie verlief vom Moorfleeter Deich iiber den Ausschliger Elbdeich, den
Billhorner Deich und den Bullenhusener Deich zum Deich des Hammerbrooks, dem
Bullerdeich (2, Abb. 4). An der Kreuzung mit der Bille wurde 1494 eine Schleuse errichtet,
die Bullenhusener Schleuse, und zwar etwa dort, wo sich heute die Griine Briicke befindet
(6). Somit war die Bille auf fast ganzer Linge dem Einflufl der Tide entzogen. Die Bille-
deiche des Hammerbrook auf der rechten und die vom Billwerder sowie vom Billwerder
Ausschlag auf der linken Seite der Bille unterlagen nicht mehr der Sturmflutgefihrdung.

Nachdem die Bullenhusener Schleuse durch die Fastelabendsflut vom 26. 2.
1625 zerstort worden war, wurde eine neue Schleuse weiter billeabwirts — die Brands-
hofer Schleuse — 1626 errichtet und die bisher vorhandene Einbuchtung durch Bau des
Billwerder Neuer Deich und des Brandshofer Deich, die an den Ausschliger Elbdeich bzw.
an den Stadtdeich anschlossen (6), beseitigt. Die Fliche wurde in den Billwerder Deich-
verband einbezogen. Die Linienfiithrung der Deiche ist aus der in Abb. 4 dargestellten
Kartenskizze ersichtlich. Die damals hergestellte Deichlinie blieb bis ins 20. Jahrhundert
unverindert. Fiir die Hammerbrookkanile und die Kanile an der Bille wurden neue
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Schleusen in der Deichlinie errichtet. Die Deichlinie wurde in den Jahren kurz vor dem
Ersten Weltkrieg durch den der Tidebewegung unterworfenen Moorfleeter Kanal unter-
brochen, von dem der Tide- und der Industriekanal abzweigten.

33 Innenstadt

Die alte Hansestadt wies keine cigentlichen Deiche auf. Nachdem die Stadt urspriing-
lich auf hochwasserfreiem Gelinde gegriindet war, strebte man bei der Einbezichung von
niedrigerem Gelinde in den Stadtbereich an, die Straflen zum Strom hin soweit aufzu-
héhen, daBl eine gewisse Sicherheit gegen Uberflutungen gegeben war. Zur Aufhshung des
Straflenzuges Schoppenstehl — Fischmarke — Bickerstrafie, der siidlichen Begrenzung der
dlteren Stadt, wurde vermutlich der Boden aus dem zuerst angelegten Stadtgraben ver-
wandt, der spater zum Reichenstraflenfleet ausgebaut wurde, das ab 1150 nachweisbar ist.
Der Straflenzug bildete so einen — allerdings nicht hohen — Deich zwischen dem Geest-
riicken, dem Meflberg, im Osten und dem Damm fiir die ersten Wassermiihlen an der
Alster, dem Niederdamm, dem spiteren Burstah im Westen. Auch der dann siidlich an-
geschlossene Stadtreil, die Neueburg, wurde von hher aufgeschiitteten Straflen eingefaflt,
worauf auch der Name Deichstrafle deutet. Als die Stadt weiter ausgebaut wurde, reichte
der Tideeinflufl insbesondere wegen der vielen Fleete weit in die Stadt hinein. Bei hiheren
Sturmfluten wurde ein grofler Teil der Stadt iiberschwemmt, wozu auch noch Uberflutun-
gen durch hohes Oberwasser der Elbe kamen, wenn am Oberlauf die Deiche brachen. Um
den Schaden bei Uberflutungen méglichst gering zu halten, wurde besonderer Wert auf die
rechtzeitige Warnung der Biirger gelegt. Ende des 18. Jahrhunderts wurde an 18 Flut-
messern der Wasserstand abgelesen (10). Sobald der Wasserstand 11 Fuf iiber Pegelnull,
d.h. NN + 2,50 m, erreichte, hatten die in den niedrigeren Gegenden der Stadt eingesetz-
ten Wachen die Einwohner schnell davon zu benachrichtigen. Bei Nacht hatten die Pa-
trouillen im Fall einer zu erwartenden Uberschwemmung die Bewohner der niedrig lie-
genden Hiuser und Keller durch Anschlagen mit der Lanze und durch Rufen vom Hoch-
wasser in Kenntnis zu setzen. Erreichte das Wasser 12 Fufl an den Flutmessern — und dann
wieder bei weiterer Erhghung um einen Fuf§ — wurden Bollerschiisse abgegeben. Bei diesem
Wasserstand (NN + 2,80 m) traten bereits in der niedrigsten Gegend der Stadt Uber-
schwemmungen auf (10).

Von den in der ersten Hilfte des 19. Jahrhunderts vorhandenen 9000 Hiusern waren
3000 flutgefihrdet. Die Eindeichung scheiterte aber an den hohen Kosten.

34 Wilhelmsburg und Moorwerder

Aus den frithesten Uberlieferungen geht hervor, dafl dort, wo sich heute die Elbinsel
Wilhelmsburg befindet, frither die Inseln Stillhorn und Rethwisch im Siiden, der Gories-
werder im Norden lagen. Der Gorieswerder dehnte sich aber noch weiter nach Westen aus.
Er lag zwischen Elbarmen, die einen ihnlichen Verlauf wie heute die alte Siider- und
Norderelbe hatten, und umfafite u. a. Altenwerder und Finkenwerder (Abb. 1). Er wird
bereits im Jahre 1158 als eingedeichte Insel erwihnt. Durch die hiufigen Sturmfluten im
ausgehenden 12. Jahrhundert und in der ersten Hilfte des 13. Jahrhunderts wurden der
Deich zerstort und der Gorieswerder in mehrere Inseln zerrissen, von denen die stliche
noch lingere Zeit diesen Namen behielt,
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Suder Elbe

Die Eindeichung Wilhelmsburg

1. Das Alte Feld  (1333) durch die Schnacken

2, Jenerseite (1363) * " Groten

3. Das Siede Feld (1368) " Groten

4. Das Neue Feld (1372) " Groten

5. Finkenriek (1374) *  Groten

6. Das Schone Feld (1491) ' Groten

7. Schluisgrove (1538) ' Harburger Herzége
8. Reiherstieg (1568-1594) " " Harburger Herzoge
S, Rotehaus (1594) * " Groten

10. Georgswerder (1609) * " Groten

11, Die Bauwiese (1617-1624) " " Groten

12. Die Korrweide (vor 1525) “ " Stadt Hamburg

13. Neuhot (1623) * " Harburger Herzoge

14. Die Hbéveln (1672-1681)
15. Die Harburger Schweineweide (1851)
16 Der Ernst August-Deich (1852)

Herzog Georg Wilhelm
Herzog Georg Wilhelm

Abb. 5

Mit dem Deichbau im Bereich der heutigen Elbinsel Wilhelmsburg wurde erst wieder
nach der Bedeichung der 6stlich gelegenen Elbinseln, Neuengamme, Kirchwerder und Och-
senwerder, auf der Elbinsel Stillhorn begonnen, und zwar im Jahre 1333 von Ochsen-
werder aus. Dieser Teil heifit deshalb noch heute ,Das Alte Feld” (8, s. auch Abb. 5). An
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dieser Bedeichung war das Geschlecht der ,Schnacken® mafigeblich beteiligt. Bei der wei-
teren Bedeichung ging die Initiative zunichst auf das Geschlecht der ,,Groten® iiber. 1363
wurde eine Landfliche eingedeicht, die jenseits eines noch nicht eingedeichten Gelindes lag
und deshalb ,, Jenerseite“ genannt wurde. Dann bedeichten die Groten 1368 das zwischen
dem Alten Feld und Jenerseite gelegene niedrigere Feld, damals ,Siede Feld“ genannt,
1372 das Neue Feld und 1374 Finkenriek. Aus Geldmangel trat zunichst eine Pause in der
Bedeichung ein. Erst 1491 wurden die Arbeiten wieder aufgenommen und das ,Schone
Feld* bedeicht (8). Die Reihenfolge der Bedeichung Wilhelmsburgs, die in insgesamt 16
Abschnitten erfolgte, ist aus der in Abb. 5 beigefiigten Karte zu ersehen.

Als nichstes wurde die Eindeichung der Flichen am Reiherstieg, u. a. Schluisgrove
und Rotehaus, und dann in Georgswerder in Angriff genommen. Im siebzehnten Jahr-
hundert folgte die Eindeichung der zwischen diesen Poldern liegenden und friiher von Elb-
armen — der Drégen- und der Stillhorner Elbe — durchflossenen Flichen, nimlich der
Bauwiese und der Hoveln (6). Die seit 1672 dem Herzog Georg Wilhelm von Celle gehs-
renden und nunmehr insgesamt eingedeichten Flichen wurden von ihm Wilhelmsburg
genannt (8).

Erst sehr spit, nimlich um 1850, wurden der Konigs-Georg-Deich im Siidwesten und
der Ernst-August-Deich im Nordwesten der Insel erbaut. Hiermit war in 500 Jahren die
Bedeichung der Insel abgeschlossen. Bald darauf, nachdem im Jahre 1888 der Hamburger
Freihafen in Benutzung genommen wurde, begannen die Ansiedlung von Industrie und
der Ausbau des Hamburger Hafens. Die im Norden der Insel entstehenden Hafenbecken
schnitten in das Deichsystem ein, wobei die Deiche durch Aufhshungen ersetzt wurden, die
zwar im allgemeinen auf Hohe der fritheren Deiche lagen, aber nicht die Konsistenz der
alten Deiche aufwiesen.

Verhiltnismifig friih erfolgte die Eindeichung von Moorwerder. Die bis ins 20. Jahr-
hundert von Wilhelmsburg getrennte Insel war, als sie 1395 von Hamburg erworben
wurde, bereits eingedeicht und wird damals dieselbe Fliche aufgewiesen haben wie in der
Mitte des 20. Jahrhunderts.

35 Altenwerder

Wie bereits erwihnt, waren in geschichtlicher Zeit Altenwerder und Finkenwerder
Teile der groflen Elbinsel Gorieswerder, deren Deiche — wie bereits berichtet — in der
ersten Hilfte des 13. Jahrhunderts zerstrt wurden, so dafl sich mehrere Elbinseln bil-
deten.

Die zum Herzogtum Sachsen-Liineburg gehorende Elbinsel Altenwerder wurde in
der Zeit von 1277 bis 1330 wieder bedeicht, wobei dem Deich die noch vorhandene
Linienfiithrung gegeben wurde.

36 Finkenwerder

Die Insel Finkenwerder bestand nach ihrer durch den Durchbruch der Dradenau von
den iibrigen Flichen der Elbinsel Gorieswerder erfolgten Abtrennung aus zwei Teilen, die
durch eine in Richtung des Landscheidegrabens quer von Osten nach Westen verlaufende
Elbrinne getrennt waren.

Der siidliche Teil gehérte wie Altenwerder zum Herzogtum Sachsen-Braunschweig-
Liineburg, der nordliche seit 1445 zu Hamburg. Die Westhilfte des Liineburger Inselteils
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wird zur selben Zeit wie Altenwerder — also zu Beginn des 14. Jahrhunderts — wieder
eingedeicht worden sein, wihrend der Nordteil lange ungeschiitzt war (7). Erst von 1603
bis 1612 wurde die hamburgische Inselhilfte zusammen mit dem Ostteil des liineburgi-
schen Teils, dem Osterfeld, wieder eingedeicht, wobei der Deich in etwa die vorhandene
Linienfiihrung erhielt. Finkenwerder hatte aber wie kaum ein anderes Marschengebiet in
den folgenden Jahrhunderten unter den Auswirkungen der Sturmfluten zu leiden. Immer
wieder brachen die Deiche und wurde die Insel verwiistet. So wurde noch bei der Sturm-
flut von 1751 der ganze Finkenwerder Deich fast durchgingig bis auf den Fufl weggespiilt

(7).
37 Neuland, Lauenbruchund Moorburg

Die Eindeichung von Neuland wird im 13. Jahrhundert vorgenommen worden sein;
1277 wird es als eingedeicht erwihnt. Dann folgte etwa 1296 der Lewenwirder, auch
Lewenbrok genannt, die spiter als Lauenbruch bezeichnete Marschfliche (1). Die Land-
schaft zwischen dem Lauenbruch und Francop im Alten Land wurde im friithen Mittel-
alter Glindesmoor genannt. Die Bedeichung begann inselartig im Westteil, wahrscheinlich
von 1300 in mehreren Abschnitten nach Osten fortschreitend, und erreichte 1376, kurz
nach dem Erwerb des Glindesmoores durch Hamburg, im Osten den Anschluff an das
Lauenbruch (1). Nachdem Hamburg dort eine Burg errichtet hatte, erhielt dieses Gebiet
den Namen Moorburg.

Moorburg war lingere Zeit im Westen von der bedeichten Fliche des Alten Landes,
der 3. Meile, durch tiefliegende, moorige Wiesen, den ,,Hohen Wischen®, mit duflerst un-
giinstigen Untergrundverhiltnissen getrennt. Der westliche Abschluf3deich war der Moor-
burger Alte Deich; erst 1600 wurde der Deich iiber diese Fliche gefiihrt und Moorburg
damit mit dem Alten Land zusammengedeicht.

38 Altes Land

Die Inangrifftnahme der Deicharbeiten im Alten Land geht auf einen Vertrag zuriick,
den Erzbischof Friedrich I. von Bremen im Jahre 1106 mit niederlindischen und flimi-
schen Siedlern schloff. Dieser Vertrag sah die Eindeichung von Marschen an der Elbe und
Weser vor. Auf die Niederlinder folgten westfilische und friesische Ansiedler. Auch die
Nachfolger des Erzbischofs haben die Eindeichung der Marschlinder ihres Bereiches vor-
angetrieben. Das Altenlinder Gebiet wurde zwischen 1140 und 1240 eingedeicht. Jeder
Siedler erhielt als freien, erblichen Besitz eine Fliche von der Gréfle einer Hufe, die etwa
100 m breit und 2 km lang war (13).

Das Alte Land wird durch die Nebenfliisse der Elbe in 3 Abschnitte unterteilt, die als
»Meilen“ bezeichnet wurden und — dem Gang der Besiedlung folgend — von Stade her
gezihlt wurden: die erste Meile zwischen Schwinge und Liihe, die zweite Meile zwischen
Lithe und Este und die dritte Meile zwischen Este und Hohenwisch, da die &stlich an-
schliefenden, tiefliegenden moorigen Wiesen, wie bereits ausgefiihrt, vorerst nicht mit
einem Deich durchquert wurden. Deshalb wurde das Gebiet polderartig nach Osten und
an der Siidseite durch den Hinterdeich gesichert.

Die noch unvollkommenen Deiche waren dauernd bei Sturmfluten den schwersten
Belastungen ausgesetzt. Durch die Sturmfluten im ausgehenden 14. Jahrhundert und in der
ersten Hilfte des 15. Jahrhunderts wurden die Deiche der dritten Meile von 1392 ab so
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weitgehend zerstort, dafl wihrend etwa 70 Jahren kein Deichschutz mehr vorhanden
war (13). Die dritte Meile wurde damals die ,, Wiiste Meile“ genannt (13).

Erst etwa ab 1460 wurde die Neueindeichung unter Anspannung aller verfiigbaren
Krifte vorgenommen, so dafl die Landschaft auch als ,Neue Meile“ bezeichnet wurde.

Wie die fritheren Deichbauten, so war auch die Errichtung des neuen Deiches eine
Gemeinschaftsleistung der dortigen Beviélkerung. Dabei mufiten auch die Lindereien mit
eingedeicht werden, die Ortsfremden, vor allem also Biirgern oder geistlichen Institutio-
nen, gehorten. Standen diesen keine geeigneten Arbeitskrifte dafiir zur Verfiigung, er-
wuchsen ihnen durch die Deicharbeiten erhebliche Kosten.

Auch spiterhin war es nur unter Aufbietung aller Krifte moglich, die Deiche gegen
die Angriffe des Wassers zu halten und die stindig neu auftretenden Deichschiden zu be-
seitigen. Besonders gefihrdet waren die Estedeiche, die steilere Boschungen und niedrigere
Hohen als die Deiche an der Elbe aufwiesen. Nachdem noch in jiingster Zeit, nimlich bei
der Sturmflut vom 22. 12. 1954, die nicht besonders hoch — in Hamburg-St. Pauli bis auf
NN + 4,35 m — auflief, nur in letzter Minute durch den von der Hauptabteilung Was-
serwirtschaft organisierten Einsatz des Bundesgrenzschutzes ein Deichbruch an der Este
verhindert werden konnte, wurde mit Beteiligung der Deichverbinde der zweiten und
dritten Meile Altenlandes in den Jahren 1957-1959 ein Sperrwerk an der Este errichtet.
Mit der dadurch bewirkten Ausschaltung der Estedeiche als Hauptdeiche wurde eine we-
sentliche Gefahrenquelle beseitigt. Aufierdem wurde der Elbdeich verstirkt und erhsht.

4. Deichbauund Deichplanung 1953-1961

Nach der fiir Holland so verheerenden Sturmflut vom 1. Febr. 1953 wurden die
Hamburger Deiche griindlich tiberpriift. In den Jahren 1955 bis 1961 wurden aufler den
bereits im Bereich der dritten Meile genannten Mafinahmen auch an den iibrigen Deichen
in den Vier- und Marschlanden, in Moorwerder, Moorburg, Altenwerder und Finken-
werder in einer Gesamtlinge von 30 km Arbeiten zur Verstirkung und ErhShung durch-
gefiihrt. Hierdurch wurde die Krone wieder durchweg auf Mindestsollhihe gebracht.

Es wurden fernerhin Uberlegungen angestellt, welcher Sturmflutwasserstand kiinftig
in Hamburg zu erwarten sein wiirde. Im Einvernehmen mit den zustindigen Behorden,
insbesondere denen der niedersichsischen Wasserwirtschaftsverwaltung, wurde auf Vor-
schlag des Verfassers festgelegt, kiinftig von einem mafigebenden Sturmflutwasserstand
von NN + 5,85 m auszugehen und die Sollhdhe der Deiche im Stromspaltungsgebiet auf
NN + 6,50 m festzusetzen. Bevor dieses Mehrjahresprogramm in Angriff genommen
werden konnte, machte die Sturmflut vom 16./17. Februar 1962 diese Pline hinfillig.

5. Uberschwemmungen der Elbmarschen nach
Deichbriichen, bewirktdurch Sturmfluten und hohen
Wasserstand sowie Eisversetzungen in der Oberelbe

51 Uberschwemmungen durch Sturmfluten an der
Kisteund in den Elbmarschen

Erst die Eindeichung ermdglichte eine intensive Nutzung der Elbmarschen. Bis in die
jiingste Zeit waren die Deiche jedoch bei sehr hohen Wasserstinden in der Elbe, die ent-
weder durch Sturmfluten oder oberhalb von Hamburg auch durch grofle Wasserfithrung
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der Elbe sowie durch Eisversetzungen bewirkt wurden, gefihrdet. Hiufig traten Deich-
briiche auf, die Menschenleben forderten und grofie Verluste an Hab und Gut bewirkten.
Die stillen Zeugen des Kampfes gegen die Fluten der Elbe sind die heute noch sichtbaren,
in grofer Zahl vorhandenen Bracks.

In der nachfolgenden Ubersicht sind nur die schwersten Sturmfluten aufgefiihrt, denn
es wiirde den Uberblids erschweren, die etwa 100 schweren oder sehr schweren Sturm-
fluten, die nach Beginn des Deichbaues zu verzeichnen sind, aufzuzihlen. Um jedoch die
Uberschwemmungen an der Elbe in einen grofleren Rahmen einzuordnen, wurden die
schwersten Sturmfluten, die an der Kiiste ja so grofle Verheerungen angerichtet haben,
erwihnt.

Die erste Sturmflut, die mit Namen bezeichnet wurde, war die

Julianenflut vom 17. Februar 1164,
also aus den ersten Jahrzehnten des Deichbaues an der Elbe. Diese Flut, die die ersten
Einbriiche des Jadebusens und der Zuidersee bewirkte, war fiir die noch unvollkommenen
Elbdeiche von zerstérender Wirkung.
In den folgenden zwei Jahrhunderten sind mehrere schwerste Sturmfluten zu ver-
zeichnen, von denen die Chronisten besonders die

erste Marcellusflut vom 16. Januar 1219 und die
Allerkindleinsflut vom 28. Dezember 1248

hervorheben, bei denen in den Elbmarschen viele Menschen ums Leben kamen (9). Die
Sturmfluten fithrten im Nordseebereich zur Trennung der Westfriesischen Inseln vom
Festland und im Elbebereich zur Teilung der eingedeichten Elbinsel Gorieswerder in meh-
rere Inseln.

Uber die

dritte Marcellusflut am16. Januar 1362,

auch ,de grote Mandrenke“ genannt und die grofite Sturmflutkatastrophe an der Kiiste,
sind aus den Elbmarschen keine Einzelheiten iiberliefert.

Die

Cicilienflut vom 21. November 1412

richtete an der Kiiste keine, jedoch an der Unterelbe grofite Schiden an. Die Dorfer der
dritten Meile, die schon durch vorausgegangene Sturmfluten zu leiden hatten, wurden -
wie bereits erwihnt — schwer mitgenommen. An der Estemiindung soll ein ganzes Dorf
vernichtet worden sein. Hahndfersand wurde abgetrennt und damit Insel. Es sollen 30 000
Menschen ertrunken sein (9).

Auch die

Heilige-Dreikénigs-Flut vom 6. Januar 1470
hatte nicht an der Kiiste, aber in den Elbmarschen grofere Uberschwemmungen zur Folge.
Nach der Sturmflut am 26. Februar 1521, die fiir die Vierlande von verheerender
Wirkung war, ist dann hervorzuheben die

Allerheiligenflut vom 1. November 1570,
die an der Kiiste und an der Unterelbe zu groflen Uberflutungen fiihrte (9). Groflere
Menschenverluste waren jedoch nicht zu beklagen. In Kirchwerder, Ochsenwerder, Spa-
denland, Moorwerder, Stillhorn und im Alten Land brachen die Deiche.
Von den in den folgenden Jahrzehnten zu verzeichnenden Sturmfluten sind besonders
drei im Jahre 1625 zu nennen, von denen

die Fastelabendsflut vom 26. Februar 1625,
auch Eisflut genannt, groflere Schiden im Alten Land, aber auch in Hamburg selbst an-




Die Kste, 29 (1976), 122-142
138

richtete. Hammerbrook wurde iiberflutet und die Bullenhusener Schleuse zerstort. Auch
im Jahre 1630 stand der Billwerder wieder unter Wasser.

Die

Sturmflut vom 11. Oktober 1634

wurde bekanntlich wegen ihrer ganz verheerenden Wirkung an der Kiiste auch ,zweite
Manntrinke genannt. Abgesehen von Deichbriichen in Billwerder wird nichts iiber beson-
dere Schiden an der Unterelbe iiberlieferrt,

Hier hatte die

Sturmflutder St.-Pauli-Bekehrungsnachte
am 25. Januar 1643

wieder grofere Uberflutungen zur Folge. Der Estedeich bei Hove wurde auf 900 m Linge
zerstort (9).

Die

Petriflut vom 22, Februar 1651

fiihrte zur Uberflutung der dritten Meile. Damals entstand das Francoper Gutsbrack, auch
Wetterbrack genannt, weil es bis zur Abdimmung der Alten Siiderelbe je nach Wetterlage
verschiedene Farbtonungen aufwies. Es wurde behauptet, dafl eine lehmgelbe Eintriibung
Sturmfluten ankiindige.

Deichbriiche waren dann wieder bei sehr schweren Sturmfluten in den Jahren 1661,
1678, 1685, 1697 und 1715 zu verzeichnen.

Die schwerste Sturmflut im 18. Jahrhundert war bekanntlich die

Weihnachtsflut vom 24. und 25. Dezember 1717.

Das grofie Ausmafl der Uberflutungen ist aus Karten ersichtlich. Die Sturmflut lief an der
Kiiste und in der Unterelbe héher auf als alle friitheren und soll in Hamburg einen Was-
serstand von NN + 5,06 m erreicht haben (15). Sie war deshalb auch von besonders zer-
storender Wirkung. Stillhorn, Finkenwerder, Moorburg und die dritte Meile waren iiber-
flutet.

Nach mehreren Sturmfluten, bei denen auch wieder Deichbriiche entstanden, verur-
sachte an der Unterelbe eine Sturmflut besonders grofie Schiden an Vieh und Feldfriich-
ten, die jahreszeitlich sehr frith — mitten in der Erntezeit — auftrat. Es war dies die

Sturmflut vom 11. September 1751.
Schwere Grund- und sonstige Deichbriiche ereigneten sich in Billwerder, in Finkenwerder
und in der dritten Meile. Diese Sturmflut soll noch etwas héher als die vorhergehende,
nimlich auf NN + 5,11 m aufgelaufen sein (15). Die spitere Einmessung der der Tide-
einwirkung etwas weniger ausgesetzten Flutmarken im Stadtinnern Hamburgs ergab
allerdings niedrigere Hohen (4), (5), (11), (12). Noch schlimmer in den Auswirkungen
war die 5 Jahre spiter auftretende

Markusflut vom 7. Oktober 1756,
die von einem besonders hohen Wellenschlag begleitet war. Allein im Elbdeich der dritten
Meile entstanden 25, im rechtsseitigen Estedeich 7 Deichbriiche. Nach Deichbriichen wur-
den aufler der dritten Meile iiberflutet: Finkenwerder, Wilhelmsburg, Billwerder und
Kirchwerder. Aufler etwa 30 Toten waren grofiere materielle Verluste zu verzeichnen.
Diese Sturmflut diirfte in Hamburg eine H6he von NN + 5,18 m erreicht haben.

Wie nach jeder sehr schweren Sturmflut wurden auch nach dieser die Deiche erhoht
und verstirkt. Obwohl nicht bekannt ist, wie grofl die Wirkung des Wellenschlags bei
diesen Sturmfluten war, diirfte es doch den vorgenommenen Deicharbeiten zuzuschreiben
sein, dafl die Sturmfluten vom 22. 3. 1791 und 10. 12. 1792, die in Hamburg mit
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Abb. 6

NN + 5,12 m und NN + 5,20 m noch etwas hoher aufliefen als die Markusflut und an

der Nordseekiiste und an der unteren Elbe Deichbriiche und Uberschwemmungen verur-

sachten, im jetzigen Hamburger Marschengebiet keine erheblichen Schiden anrichteten.

Finkenwerder wurde allerdings bei beiden Sturmfluten, Ochsenwerder 1792 iiberflutet.
Bis zur Februarflut 1962 war die

Sturmflut vom 3. und 4. Februar 1825
die héchste an der Kiiste und an der Unterelbe und hatte die grofiten Zerstorungen zur
Folge. Nach zahlreichen Deichbriichen wurde das eingedeichte Binnenland in erheblichem
Umfang tiberschwemmt. 800 Menschen und 50 000 Stiick Vieh ertranken.

Die Verheerungen waren im Westen des Gebietes am grofiten. Der Elbdeich der
dritten Meile wies 43 Deichbriiche und einen Grundbruch, der Finkenwerder Deich sogar
51 Kappstiirze oder Deichbriiche und 2 Grundbriiche auf (9). In der dritten Meile, wo die
Einwohner iiberwiegend von der Uberschwemmung im Schlaf iiberrascht wurden, ertran-
ken 57 Menschen. Grof war auch die Zahl der beschidigten oder zerstorten Hauser.

Moorburg und Wilhelmsburg wurden ebenfalls iiberflutet und auch Ochsenwerder
zum Teil iiberschwemmt.

Nachdem der Stadtdeich gebrochen war, wurde auch Hammerbrook — allerdings
nur etwa 0,60 m hoch — iiberflutet. In Hamburg standen 3000 Hauser unter Wasser. Die
Hohe des Wasserstandes betrug in Hamburg NN + 5,24 m.

In grofite Gefahr gerieten die Marschen wieder bei der

Neujahrsflut 1855,
d. h. bei der Sturmflut vom 1. zum 2. Januar 1855.
Diese Sturmflut, die in Hamburg-St, Pauli mit NN -+ 5,08 m nicht die Hohe der
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Sturmflut von 1825 erreichte, sie in Harburg und 6stlich von Wilhelmsburg jedoch iiber-
schritt, hatte wegen der in der Zwischenzeit vorgenommenen Deicherhéhungen und -ver-
stirkungen nicht so zerstérende Wirkungen. Es wurde jedoch nicht verhindert, dafl auf
dem linken Elbufer durch einen Grundbruch am rechten Estedeich die dritte Meile, weiter-
hin Moorburg, die Vogtei Neuland, Neuhof und Wilhelmsburg iiberflutet wurden (9).

Auf dem rechten Elbufer brach der Deich in Kirchwerder-Warwisch, so dafl auch die
Vier- und Marschlande unter Wasser standen.

Bis zum Jahre 1962, also iiber 100 Jahre lang, waren keine Sturmfluten, die die Hohe
der vorangegangenen erreichten, zu verzeichnen; Uberflutungen traten deshalb nicht auf.

52 Uberschwemmungen durch hohen Wasserstand
der Oberelbe

Vor allem die Marschlindereien auf dem rechten Elbufer oberhalb von Hamburg
waren Jahrhunderte lang bei hoher Wasserfithrung der Elbe oder bei durch Eisstau be-
dingtem hohem Wasserstand wegen der zu niedrigen und ungeniigend unterhaltenen Dei-
che der Gefahr von Deichbriichen und dadurch bewirkten Uberschwemmungen ausgesetzt.
So wurden allein im 16. Jahrhundert die Marschen fiinfmal durch Deichbriiche, die sich
vornehmlich im obersten Bereich ereigneten, oft bis zum Hammerbrook und bis zum
Deichtor in Hamburyg iiberschwemmt. Bei den Uberschwemmungen im Sommer bedeutete
das fast immer den ganzen oder teilweisen Ausfall der Ernte. Um das Wasser wieder aus
dem eingedeichten Gebiet herauszuleiten, muflten oft die ,Hammer“-Deiche oberhalb von
Hamburg durchbrochen werden.

Wegen des schlechten Unterhaltungszustandes der Deiche war auch im 17. und 18.
Jahrhundert die Gefihrdung von der Oberelbe nach wie vor grof, und es traten immer
wieder Deichbriiche - oft sogar Grundbriiche — auf.

Die grofiten Auswirkungen in nicht zu lange zuriickliegender Zeit hatte der
Deichbruch in der Nacht vom 8. zum 9. Juli 1771 in Neuengamme.
Durch nachfolgende Uberflutungen der Deiche an der Dove- und Gose-Elbe sowie am
Schleusengraben wurde das gesamte Marschland oberhalb von Hamburg, von Neuen-
gamme bis zur Hammer Marsch einschliefflich des Hammerbrooks, tiberschwemmt. Fast
die gesamte Ernte und ein Teil des Viehs wurden vernichtet. Der Wasserstand, der infolge
langanhaltender grofler Wasserfiihrung der Elbe bis zum 20. Juli, d. h. also noch 10 Tage
lang anstieg, erreichte eine bisher nicht beobachtete Hohe (2). An den niedrigsten Stellen,
in Billwerder z. B., stand das Wasser fast 6 m hoch. Die Uberschwemmung hielt u. a. in
Billwerder bis in den Winter hinein an, obwohl auch bei diesem Ereignis der Elbdeich
zwischen Eichbaum und Rothenburgsort auf Grund eines Senatsbeschlusses durchstochen
wurde (2).

Zur Erinnerung an dieses Ereignis wurde spiter an der Durchbruchstelle in Neuen-
gamme ein Denkmal gesetzt.

Insbesondere durch Eisversetzungen bedingt, erfolgte der letzte durch Oberwasser
der Elbe hervorgerufene Deichbruch am 8. Februar 1861 in Kirchwerder-Hove.

Fiir die Menschen unterhalb von Hamburg war die Gefihrdung durch hohen Wasser-
stand der Elbe naturgemif weniger akut. Trotzdem war aus diesem Grunde in geschicht-
lich gesehen jiingster Zeit doch auch hier eine Uberflutung gréfleren Ausmafles zu verzeich-
nen, und zwar die sogenannte

Franzosenflut am 11. April 1814,
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so genannt, weil sie mit der franzdsischen Besetzung in Verbindung gebracht wurde. Ur-
sache waren zwei Deichbriiche bei Brackede und bei Over, der letztere etwa 500 m breit,
wodurch nicht nur die Flichen des Harburger Deichverbandes, sondern auch die von
Moorburg, der dritten Meile und sogar der zweiten Meile unter Wasser gesetzt wurden (9).
Seit dem Ende des 19. Jahrhunderts sind durch Wasserstand der Oberelbe keine Uber-
flutungen der Elbmarschen mehr aufgetreten. Es ist zu erwarten, dafl der auf der Oberelbe
eingesetzte Eisbrecherdienst das Auftreten von Eisversetzungen weiterhin verhindert und
damit die Gefahr von Deichbriichen aus diesem Anlafl im wesentlichen ausgeschaltert ist.

53 Vergleich der aufgetretenen Sturmfluthdhen

Soweit geschichtliche Uberlieferungen zuriickgehen, 1aft sich feststellen, dafl die
Wasserstandshohen der aufgetretenen ,sehr schweren Sturmfluten® oder ,Orkanfluten®
im Laufe der verflossenen Jahrhunderte zugenommen haben, was auf grofiriumige klima-
tische Verinderungen zuriickzufiihren sein diirfte.

Die nunmehr der Héhe nach bekannten, sehr schweren Sturmfluten, d. h. nach der
Bezeichnung des Deutschen Hydrographischen Instituts alle Sturmfluten, die hiher auf-
laufen als 3 m iiber MThw, sind in der als Abb. 6 beigefiigten Aufstellung ab 1751 auf-
getragen. Es ergibt sich hiernach, dafl in der Zeit von 1751 bis 1855 — also in 105 Jah-
ren — insgesamt 9 sehr schwere Sturmfluten aufgetreten sind, die wesentlich hher waren
als 3 m iiber MThw. Wihrend dieser Zeit waren ferner 1771 und 1814 sehr grofiflichige
Uberflutungen infolge des Oberwassereinflusses der Elbe (Hochwasser), im ersten Fall der
gesamten rechtselbischen, im zweiten Fall der gesamten linkselbischen Marschenldnder zu
verzeichnen.

Demgegeniiber ist festzustellen, daff von 1856 bis 1961, also wihrend eines ebensolan-
gen Zeitabschnittes, nur zwei Sturmfluten hoher aufliefen als 3 m iiber MThw und deshalb
als sehr schwere Sturmfluten zu werten sind. Diese ldsten keine grofleren Uberflutungen
aus. Dieser Umstand ist insbesondere psychologisch von erheblicher Bedeutung. Denn ob-
wohl die ,Holland-Sturmflut® vom 1. Februar 1953 eine deutliche Warnung war, die zur
Uberpriifung der Sollhdhen der Deiche fithrte und umfangreiche Arbeiten zur Erhhung
der Deichsicherheit ausléste, darf man doch den Umstand nicht unterschitzen, dafi im
Gegensartz zu der starken Gefihrdung durch Sturmfluten in der Zeit bis 1855 eine lange,
verhdltnismifig ruhige Zeit — iiber 100 Jahre — bei vielen ein ungerechtfertigtes Sicher-
heitsgefiihl entstehen lief3.
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